DER M ENSCH—VON PROMETHEUS BIS SARTRE:
EIN PHILOSOPHISCHER PARCOURS!

MICHAEL P.SCHMUDE

ABSTRACT

Is Man a facking being or the crown of the creation? Is he settled
between the Golden Age and the Deluge, betweeromd®heus, who
creates independently, and a plaything at the mefc¢ods... Is he
forced to found communities due to the inadequaaidke single person
or is he inclined to do that &on politikor? This question has been
discussed since the classical antiquity (Platonstételes, Cicero) and
remains open through the history of philosophyapresent times. This
article offers an historical path which starts frgore-Socratic Greek
philosophy (Protagoras), passes through 17th cerfinglish philo-
sophers like Hobbes and Locke, considers thenetthections offered by
Enlightenment thinkers like Montesquieu and Roussaad arrives to
German and Austrian modern and contemporary pipless (Kant,
Hegel, Nietzsche, Freud, Gehlen). Finally, we se¢ the question on the
responsibility of man in the arrangement of his oglraracteristics as
well as of his own life — which arises in 15th agwtltalian Humanism
(Pico della Mirandola) — is answered clearly andisistently in 20th
century by Jean-Paul Sartre's Existentialism: “nsamothing else but
what he makes of himself’, thus he is condemnedfréedom in
responsibility.

! Fortlaufend uberarbeitete, wesentlich erganzte siadk erweiterte Fassung
eines VortragedDer Mensch — Méangelwesen oder Krone der Schopfuig?
“Anregung — Zeitschrift fur Gymnasialpddagogik”, 43997: 91-94) sowie
www.ulisseweb.eu: Official documents — Papers ofltd&onvention 09.04-
05.2006.
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80 MICHAEL P.SCHMUDE

1. DERMENSCH—EIN MANGELWESEN?

“Die Menschen gehen ihres Weges und bewundern ghtelGler
Berge, die ungeheure Flut des Meeres, das Abwarteglder breiten
Strome, den Ozean in seiner Unermefilichkeit undKdesbahnen
der Sterne - von sich selbst jedoch entfernenisiersehr und mefir
— so der italienische Dichter und Humanist Francd3etrarca im 14.
Jh. in einem Brief an Freunfde wer oder was ist der Mensch?

Diese Frage, in der Vorhalle des ApollontempelsDrliphi als
Gebot formuliert — das bekanntgothi seautén— “erkenne Dich
selbst” der Sieben Weistr, bewegt die spekulierenden Geister der
Jahrhunderte — im besten Sinne des Worsgseculari als
umherschauenerforschen beobachten Aus der Frage nach der
Ordnung der physikalischen Welt, dem Kosmos, die wten
vorsokratischen Naturphilosophen des ostlichen elfiteeres, von
Thales v. Milet, von Pythagoras u.a., seit dem d@rchristlichen
Jahrhundert aufgeworfen wurde, hatte sich die wggteende nach der
Entstehung menschlicher Gemeinschaft und Kulturelzeg. Wir
denken aber auch an den thrakischen Sklaven unehdklugen
Schopfer der Fabel Aesop aus dem 6. Jh. v.Chresawden Kyniker
Diogenes — den in der Tonne — , wie er im Athen4lexahrhunderts
in Diensten desselben Delphischen Apoll am hekichfag mit einer
Lampe umherlauft, um nach einem Menschen zu sdichen

“Es war einst eine Zeit, wo es Gotter zwar gab, béitdre
Geschlechter aber gab es noch nichtbeginnt ein Mythos, welchen
Platon den Sophisten Protagoras vortragen:|&&tnach bildeten die
Gotter die Lebewesen zur vorherbestimmten Zeit mdirthern aus
einem Gemenge von Erde und Feuer und beauftrageBrdiderpaar
Prometheus und Epimetheus - deévorhedenker und den
Nachhedenker — , diese ans Licht der Welt zu beférderh mit den

2Fam.6, 4, 1.

3 Meier (1987).

* Diog. Laert. 6, 41.
®Prot.320 ¢ 8 — 323 a 3.
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DER MENSCH—VON PROMETHEUS BISSARTRE 81

hierfr erforderlichen Wesensanlagen auszustatEsngelang dem
Epimetheus, seinen Bruder zu beschwatzen, ihm diefgabe alleine
zu Uberlassen, und so machte er sich ans Werk.

Er legte dabei zunéchst auch einen erstaunlichestdfe an den
Tag: welchen er Starke zugeteilt hatte, die bedunrfticht besonderer
Schnelligkeit, mit dieser hingegen versah er didw&chen und
Kleinen, dazu mit Fligeln oder unterirdischer Behwg. Er vergab
Felle gegen Hitze wie Kalte, Hufe und Klauen, wieen
verschiedenen Arten verschiedene Formen der Ermghmu, den
einen Krauter und Frichte, den anderen das Fleisdbrer Tiere; die
Rauber begrenzte er in ihrer Vermehrung, wahrertteeBeute durch
entsprechende Zeugungskraft den Bestand ihrer iigpsicherte ...

Doch jetzt hatte er ein Problem: nach seiner anfatsten Blick so
umsichtigen Verteilung war nichts mehr fir dastketder sterblichen
Geschlechter Ubriggeblieben, den Menschen. Als @&euder
Prometheus hinzukam und die Bescherung sah, wuf3teirenoch
dadurch Abhilfe zu schaffen, dal’ er der AtheneHhadwerke und
dem Hephaistos das Feuer stahl und den Menschechtéra
bekanntlich hat Zeus ihm dies niemals verziehenindur Strafe an
eine Felswand schmieden lassen — die Tragddie nsicm des
Gefesselten Prometheas, und es sollte eines Herakles beddrfem
ihn spater aus dieser wenig befriedigenden Lagdefteien. Wie
anders hiergegen — und in Abwandlung auch der tesichen
Vorlag€ — der Prometheus, den nahezu 2200 Jahre sp&a&s) (L.
Goethe in Enttduschung und grenzenloser Verachtwaogn
“Gottervater” sich verabschieden a3t “hier sitze ich, forme
Menschen nach meinem Bilde, ein Geschlecht, dagleich sei, zu
leiden, weinen, geniel3en und zu freuen sich, uma Meht zu achten
— wie ich®,

® Aisch. Prom Desndtés 755-85 (Zeusorakel der Themis); 851. 871-74 sowie
danach imPrometheus.yomenos

! Hes.Theog 507-616;Erga47-105.

8 J.W. GoethePrometheugTrunz 1981: 44 ff.): in diesem Sinne bereits sgin
Sommer 1773 entstandenes DramenfragriRemmetheus
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82 MICHAEL P.SCHMUDE

Der Mensch als Mangelwesen, ein Stiefkind der Natwveniger
behende als die gefligelten Schwachen, den Stadtder den
tierischen Geschlechtern an Kraft unterlegen undhaim seiner
Vermehrung nicht unerheblichen individuellen Schikargen
unterworfen — ist das der Mensch, von welchem dimiclye
Protagoras den bertihmt-bertchtigtétomo-mensurgatz pragen
sollte: “Der Mensch ist das Mal} aller Dinge, der Seiendef§ die
sind, der nicht-Seienden, daR sie nicht siad

Platon hat die Unzulanglichkeiten des Einzelmensclzeim
Beweggrund fir den Zusammenschlul3 zu sozialen Gecieften
gemacht: die birgerliche, die politische Fertigkstte Prometheus
freilich nicht stehlen kodnnen, die verwahrte Zeuss®veilen noch
personlich. In derPoliteia sodann, Platons Staatsmodell, erganzen
sich die Menschen mit jeweils derjenigen Fahigldd,jeder Einzelne
zur allgemeinen Bediirfnisbefriedigung beitragenrkander Bauer
stellt seinen Pflug nicht selbst her, auch der Aeétigt Schuhwerk,
und der Kaufmann wird von Kopf- oder Bauchschmergeplagt.
Allerdings bedarf es als ordnenden Elementes aumhnwoch eines
allgemeinen Rechtsempfindens: in Analogie der ¢gdwlftlichen
Gruppen des organismusartigen Staates zur Dreiteitler mensch-
lichen Einzelseele und lber eine Harmonie des wdtinegabten und
herrschenden Teiles mit dem triebgesteuerten, deftrdurch das
Muthaft-Beseelte, verwirklicht sich dieses fur Mduum wie
Gemeinwesen letztlich darin, dal3 Jeder seinen RtaZeflige nach
Anlage und Erziehung ein- und annimmt und dort “S8age tut ta
heautou prattei.

Entsprechend platonisch wird im christlichen Hodibatalter der
Dominikanermonch und “Furst aller Scholastiker” Tas von Aquin
(1225-1274) den vernunftbegabten Menschen (gipfeirder Gestalt
des Konigs) denn auch als irdisches Pendant zunteWehker Gott,
aber auch zur Vernunft als herrschendem Teil deteSgetzen und

VS 80B 1.
0 politeia369 b 5 ff.
1 politeia431 d 9 — 434 ¢ 10.
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DER MENSCH—VON PROMETHEUS BISSARTRE 83

mit der aristotelischen Auffassung vom staatenbig® Wesen
verbinde?. Zugleich erweitert er dessen Endziel eines géeech
Lebens in der Gesellschaft um das héhere der AnsclgaGottes und
hierin um die Ideenschau des Weisen nach Platonwetchem der
Mensch aber nicht mehr vom weltlichen, sondern noch vom

himmlichen Kodnigtum des Stellvertreters Christi drden gefuhrt
werden kann — und zwar die gesamte Gemeinde deateKiGottes

und nicht nur eine kleine Philosophen-Elite.

Aristoteles pragt den Begriff vom Menschen aton politikor®,
welcher spéter insbesondere fiir die StaaaRgebend wurde, und
sieht die — praexistente und selbstgenigsame kaltar staatliche
Gemeinschaft als die naturgegebene Bestimmung aesdWien und
das “gute” Leben nach den Tugenden der goldenete Niitesogs),
namentlich der staatsbiirgerlichemgt politiké)™, als deren Ziel: wie
Cicero es nach ihm formulieren sollte, sei Grunddés Zusammen-
gehen nicht so sehr die Schwéache und WehrlosigksiEinzelnen als
vielmehr ein gleichsam naturlicher Trieb des Meweschzur
Geselligkeit, der Einsiedelei seinem Wesen nachusgh

Es war Epikur, der Vielbemihte und meist Geschmahtdcher
beiden Vorstellungen, die zuvor schon nicht sciarieinander zu
trennen waren, in seinen Kulturphasen Rechnung -trisgpweit wir
dies jedenfalls aus der dichterischen Kulturentstgklehre seines
romischen Schilers und etwas jungeren ZeitgenoSSEeros,
Lukrez’, ersehen kénnen: wéhrend zunadchst einmal die éoRer
natdrlichen Umstande auf den Menschen Zwang ausébeherst in
einem zweiten Schritt menschlicher Verstand und rlégeng
Triebkrafte einer sozialen und kulturellen Entwiakd).

12Th, Von Aquin,Uber die Herrschaft der FiirstefSchreivogel 1990: 47 f.).

3 politika 1253 a 3.

vgl. Cic.off. 1, 22 Panaitios / 152-61 Poseidonios.

> politika 1280 b 5 — 1281 a 8.

® Rep 1, 39; so auch der Stoiker Cdtn. 3, 63:natur@ sumus apti ad cos,
concilia, civitates

" Rer. nat 5, 925 ff.
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84 MICHAEL P.SCHMUDE

2. DERMENSCH—KRONE DER SCHOPFUN®

Kehren wir zurtick zunHomo-mensurgatz des Sophisten: wenn der
Mensch das Malst — wer setzthm das Mal3, wer giahm die Norm,
wer zeigtihm seine Grenze? Wo bleibt filnn dann der Gott, die
Ordnung Uberhm?

Als den Menschen die Erde nicht mehr genlgte, basie einen
Turm, um in den Himmel zu gelangen, und als dieotikehen
Giganten die Ordnung der Gotter umsturzen wolltémmten sie
Berge gegen den Olymp auf — wie es den Einen ergnzghlt uns das
Alte Testamerit, was den Anderen bliihte, ist am Pergamon-Altar auf
der Berliner Museumsinsel zu besichtigen. Docharidyvo wird der
Mensch in seiner vermeintlichen Starke und Souvetranso
unerbittlich in seine Schranken gewiesen wie in déer-Menschen
der Attischen Tragotdie: von Kreon, dem Herrscheeribheben,
welcher sich in Staatsraison wider alle Menschlghkersteigt, bis
zum (gleichfalls sophokleischen) Meisterdetektivigdd in seiner
intellektuellen, aber hybriden Brillianz, mit wekah er schon das
Menschenratsel der Sphinx geldst und diese in Vi@fling gestirzt
hatté®. zerschlagen, weil sie das ihnen — eben doch!setgee MaR
Uberschritten haben. Nur einer will zum tragischiiden nicht recht
taugen: es ist der vielduldende Odysseus (jedsnfi jlingeren
homerischen Dichtung), der listenreiche, der umeseschwéachen
weild und schlau seine Starken ausspielt - und eélterl

“Ungeheuer ist viel, doch nichts ungeheurer als Mensch — er
durchschreitet das Meer im Wintersturm, er miht &ele mit
kreisendem Pflug im Wechsel der Jahre, jagt dahfije Geschlecht
der Vogel, bezwingt mit Lisias bergbeschreitende Wild, herrscht, hat
Rede und Gedanken erlernt und staatenlenkende ssirinenur dem
Ort der Toten zu entgehen, das hat er nicht ertaagtGeschick und
List Giber Verhoffen begabt schreitet er bald zunelUbald zum Edlen
hin..” — in diesem Sinne lal3t Sophokles den Chor der An&gsich

8 Gen 11.
19 Soph.Oid. Tyr.: Hypothesis 3, 25-29; 393-398; ERhoin 45-50.
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DER MENSCH—VON PROMETHEUS BISSARTRE 85

vor deren Artgenossen verwahf&nwas hatte man sich nicht Alles
untereinander angetan, stets mit gutem Grund, magidcher
Notwendigkeit — der Bruder den Bruder von Stadt udetrschaft
ferngehalten, der wiederum die Vaterstadt mit eirfeemden Heer
angegriffen und belagert, die Brider sich schl@3im Zweikampf
gegenseitig getdtet, doch nur einer durfte bestatterden, der
Leichnam des anderen sollte Hunden und Voégeln ztafd Hienen,
die Schwester, die das Bestattungsverbot Ubertretdte (Nicht
mitzuhasssen, mitzulieben bin ich geb®f®n sah der Todesstrafe
entgegen, ihr Verlobter, Sohn desjenigen, welcherbt wie Strafe
erlassen hatte, beging darum Selbstmord, seineeMibigte ihm
darin — eine Familie, ein Katalog von Leichen — #&gnsch dem
Menschen Wolf -homo homini lupus.

Versohnlicher ist nur die Komddie:.." ich bin Mensch, nichts
Menschliches ist mir fremd — homo sum: humani nrha alienum
putd — mit diesem Bekenntnis lal3t der Afrikaner Terenzach einer
hellenistischen Vorlage — im 2. Jh. v. Chr. einmeseFiguren sich
selbst charakterisierén aber welcher Mensch ist hier gemeint — der
Mensch als Mangelwesen oder der Mensch als Kron&clgpfung?
Die beiden Quellenschriften zur alttestamentlich@enesis, der

20 Antig. 332 ff.: dabei birgt das ungeheure PotentialMesschen stets auch die
Mdglichkeit des Umschlages ins abgrundtief Bossich.

2L Antig. 523; vergleichbar auch die vorbehaltlose Gastiisuhaft, welche
Nausikaa dem zunachst einmal bedrohlichen, im Rimdakd zumindest fremden
Schiffbriichigen Odysseus als Gebot der Menschlith&agegenbringt (Hom.
Od. 6, 119-246). Zu solchehumanitas — hier zu unterscheiden vom
“Humanismus” als Frage nach dem Platz des MensanenGefiige der
Weltordnung, des Kosmos — und ihrer BegrindungHmener (s.o., ahnlich Od.
14, 37-54 der ‘goéttliche’ Schweinehirt Eumaios),cAitochos (Frg. 67a D.),
Herodot (1, 86-88: Kyros und Kroisos), Xenophdfyrupadie 7, 5, 72 f,
Agesilaosl, 21 f.), SophoklesPhilokt 927-1080, 1222-92: Neoptolemos gegen
Odysseus) und Polybios (29,20)/Livius (45,8: AenaulRis und Perseus v.
Makedonien nach Pydna 168 v.Chr.) vgl. Nickel (2066-62.

?2 Heautont 77.
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86 MICHAEL P.SCHMUDE

(altere) Jahwidt wie die (jingere) Priesterschffftsehen in ihm
Mittel- bzw. Hohepunkt der Welterschaffung, ausgest mit einer
Art Freifahrtschein, sich diese untertan zu mach&mnnte man
meinen.

Doch bekanntlich behagte das Prunkstiick auch selmchaffer
immer weniger, je weiter und breiter es sich madbiteer schlief3lich
die Grofl3e Flut schickte, um “klar Schiff” fir ein@euen Anlauf zu
bekommef®; bei dem Griechen Hesiod (um 700 vor) wie bei dem
Romer Ovid einige Jahre nach Christi Geburt wirdsdilber die
Deszendenz der Menschengeschlechter hinweg vome(aid bis
zum Eisernen Zeitalter noffy tbrigens ist diese Vorstellung vom
MiBraten des ersten Schopfungsversuches ein gemnedss
Grundmuster menschlichen Denkens, denn in den Adhizengen
verschiedener Kulturvélker mit Schopfungsberichtevpn den
Indianern Nordamerikas bis zu den Einwohnern desiZ@vomlandes,
bedarf es (ungeachtet der jeweiligen Eignung iHmestorischen
Landschaft flr derlei Katastrophen) einer Sintfluty das Mi3lingen
der Schépfung noch einmal zu korrigieren — und Siatfluthelder’
wie eines Utnapistim im Gilgamesh-Epos oder des esigchen
Ziusuthra bzw. akkadischen Atra(m)hasis, seineswigtlsch-
elohistischen Nachfolgers Noah oder des griechischi®aares
Deukalion, Sohn des Prometheus und Pyrrha, Tode®Epimetheus
und der ersten Frau Pand8raim den Neuanfang zu bewerkstelligen.

Nun ist dies natirlich kein beliebig wiederholbaxésfahren, und
welcher Weg beschritten werden sollte, als auchzdaite Versuch

23 Gen 2,5-25 (Konigshof Davids um 1000 v. Chr.).

**Gen 1,1 — 2,4 (babylonisches Exil zw. 586 u. 536 kr.L

% Gen 6-9. Zur Quellenfrage Westermann (1976: 77-91).

%6 Erga 109-200:Metam | 89 ff.; 240-415.

27 Caduff (1986: 225-39), vgl. auch Schmude (198&hr6tt (2001: 295); zu
Deukalion als Menschen- und Kulturstifter, also #¢em® Prometheus Pindab|.

9, 41-56, Apoll. Rhod. 3, 1088 f., Apollod. 1, 48;4Plut.Mor. 1125 d, Nigid.
Fig. frg. 99 Sw., Hygirfab. 153,1-3 R.

28 Als ‘Allgeschenk’ (Theog 570-612, Erga 70-99) Hesiods Fassung der
mosaischen Eva und mit ihr kongeniale Ikonen urtiidex Misogynie.
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DER MENSCH—VON PROMETHEUS BISSARTRE 87

mit der “Krone der Schopfung” danebengeriet, finsieh im Neuen
Testament gleich mehrfach aufgezeichnet — ihrengd@inwar indes
mit Verbesserungsvorschlagen nicht mehr beizukommarhalf nur
noch Vergebung statt Strafe. Der Mensch, nach debylbnisch-
akkadischereEnuma Elisch(*Als droben...”) vom Wassergott Ea aus
Gotterblut geschaffen zu deren Verehfiing nach einem
ostafrikanischen Mythos Koy einem indianischen Verkérperung
der Erdé' — er sitzt langst schon im Dunkel des Jammertals.

3. HOMO UND HUMANISMUS

Es ist der Humanismus, welcher den Menschen wiededen
Mittelpunkt rtckt, nach den Mdbglichkeiten seinemgexstandigen
Entfaltung wie nach seiner Daseinsbestimmung alg/isiuum fragt.
Insbesondere der Renaissancehumanismus im Florerz d
Quattrocento, im 15. und 16. Jahrhundert, stelltt nder
Wiederentdeckung der Klassischen Texte der altelec@n auch
deren zentrale Frage nach der Eigenart des Mensaheden
Vordergrund: hatte Cicefo die Wahrnehmung der vier

2919.-17. Jh. v. Chr., in Klein (1964: 144-46).

%0 Einstein (1980: 118).

31 Rede des Indianerhauptlings Seattle vom Stamm Busta 1855 vor dem
amerikanischen Prasidenten Franklin Pierce, inIWga(1982: 4 1.).

%2 De off. 1, 11-14:Natura vi rationis hominem conciliat homini... ad aeit
societatem... nemini pére velit nisi utilitatis caug iuste et legitime imperanti
die Natur versohnt durch die Kraft der Vernunft dbtenschen mit dem
Menschen... zur Gemeinschaft des Lebens... (so daRiemandem gehorchen
will aul3er demjenigen, welcher um der Ndutzlichkevillen gerecht und
gesetzmalig Befehle erteilt [...]aGsas rerum videt... in prisy homins est
propria veri inquisitio atque investigatio... veridendi cupiditas... Er sieht die
Ursachen der Dinge... besonders ist dem Menschegeueias Erforschen und
Aufspuren der Wahrheit... der Drang, das Wahre eles [...] Quae cura
exsuscitat etiam animos et maiores ad rem gererfdain.. adpetitio quaedam
principatis. diese Sorge treibt sogar die Gemiter in die Hoheé macht sie
groRer, Taten auszufuhren... ein gewisses Strebelm dam ersten Rang [...]
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KardinaltugendenGerechtigkeit Erkenntni¢drang) und Weisheit
Tapferkeitsowiebesonneneblallhaltenan seiner alleinigen Fahigkeit
zur Erkenntnis als unterscheidend-qualifizierendderkmal fjomo
rationis est particeps verankert, so bestimmte der Stoiker und
Prinzenerzieher Neros, Seneca d. J. mittels eiiydsg&mus die
Daseinserfullung, dassuum des Menschen — in ausdricklicher
Abgrenzung zummaximum-— mit derratio: “Quid est in homine
proprium? Ratio— Was ist im Menschen das Eigene? Die Vernunft:
diese hat auf rechte und vollkommene Weise dask@lés Menschen
erfillt. Wenn also eine jede Sache dann, wennhsi&utes vollendet
hat, lobenswert ist und ans Ziel ihrer Natur gelaisg fir den
Menschen aber sein Gutes die Vernunft ist: (damehn er diese
vollendet hat, ist er zu loben und hat das ZieteseNatur erreicht si
hanc perfecit, laudabilis est et finem naturae stsigit’>.

Fur Pico della Mirandola (1486) hat dgptimus opifexder beste
Bildner, den Menschen in den Mittelpunkt der Wedsggllt aufgrund
seines freien Willens afbitrium), sich den Platz, die Form, die
Fertigkeiten zu geben, welche auch immer er sichsefit, wahrend
die Ubrigen Lebewesen in gesetzte, vom Schopfegegabene
Grenzen eingebettet seiemet certam sedem nec propriam faciem
nec munus ullum peculiare tibi dedimus, o Adam,qugm sedem,
gquam faciem, quae munera tute optaveris, ea prm,vpto tua
sententia habeas et possideas. Definita ceterisuraatintra

Unum hoc animal sentit, quid sit ordo, quid sitodudeceat, in factis dictisque
qui modus... ordinem in consiliis factisque consedaan putat cavetque, ne quid
indecore effeminateve faciat, tum in omnibus eniopibus et factis ne quid
libidinose aut faciat aut cogitetllein dieses Lebewesen fuhlt, was Ordnung ist,
was sich ziemt, welches Mal3 in Wort und Tat... eslgfiadal’ in Rat und Tat eine
Ordnung erhalten werden muf3, und hitet sich dastwas un-ziemlich oder
verweichlicht zu tun, sodann (hutet es sich) ieralMeinungen und Handlungen
(davor), etwas Unsittliches zu tun oder zu denken.

% Ep. ad Lucil. 76, 8-10:Quid est in homine proprium? Ratio: haec recta et
consummata felicitatem hominis implevit. Ergo sin@nres, cum bonum suum
perfecit, laudabilis est et ad finem naturae su@evenit, homini autem suum
bonum ratio est: si hanc perfecit, laudabilis estigem naturae suae tetigit
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DER MENSCH—VON PROMETHEUS BISSARTRE 89

praescriptas a nobis leges coercetur. Tu nullisuestigs coercitus pro
tuo arbitrio, in cuius manu te posui, tibi illamaefinies. Medium te
mundi posui.”?. Und der “Kénig der Humanisten” Erasmus von
Rotterdam sieht im Mangelwesen Mensche(mis et imbecillus
zum wechselseitigen Zusammenhalt gezwungegcdssitas docuit
societaterjy welchem aber alleine von den Ubrigen Lebewesen d
Kraft derratio eingegeben seufi homini indita vis rationig diese
gemeinsame Veranlagung als Grundlage einerseit8ifdung und
Tugenden, andererseits fur Milde, Friedensliebeisa@ggenseitiges
Wohlwollen untereinander und damit als eigentlibbenanitas- dem
Skeptiker René Descartes wird mehr als ein Jahdrurspéater diese
Féahigkeit des Denkens zum Ausgangspunkt des Beseusstund der
Vergewisserung Seiner selbst und damit erst zunsBgglichen
gesicherten Wissens werden, das berih@mt@ense, donc je suis
(cogito, ergo suinseineDiscours de la Méthodeon 1637°.

Litterae und prudentia erhebt der spanische Humanist und
Hofchronist Karls V., Juan Ginés de SepulvedaStreitgesprach mit
dem Dominikanermdnch Bartolomé de Las Casas 15%&liadolid
Uber den Umgang mit den Indiovolkern Siddamerikas zu
Hauptkriterien einer moralisch-kulturellen  Uberlabeit des
christlichen Europd — eine fragwirdige Einengung indes und von
dem spéteren Bischof von Guatemala entschiederckygivieser,
der neben den zivilisatorisch-institutionellenre publicae...
civitates... leges, qua ... Athenarum sapientibdsnigationi esse
possent sowie den technisch-kiinstlerischemeChanicae cuiusque
artis — plumz et acu picd opew) gerade dieArtes Liberales(wie
Grammatik und Logik, Musik, Kalligraphie) als Kemizhen der
eingeborenen Humanitas herausstellt.

%4 De hominis dignitatd.

% Erasmus,Querela pacis(1517) B-E; DescartesMeditationes de Prima
Philosophia(1641):Ego sum, ego exis{&chmidt 1986: 78).

3 Apologia pro libro de iustis belli causis

37 Adversus persecutores et calumniatores gentiumarbis ad oceanum reperti
Apologial.
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Findet der Mensch Ziel und seine Bestimmung im Gewesen
(Aristoteles) und wirddurch diesesselbst gerecht, wahrend er bei
Platon im Staat aufgeldas Seine tuind diesen damit gerecht macht
— also in gewisser Weise und letztliilr diesenda ist —, wird der
Mensch noch im Mittelalter weiterhin und selbsté@nsllich vom
Staat her gedacht (so zuletzt bei Thomas von Agum), sieht sich
als “a priori — Mitglied” mit fest zugewiesenem Platz in einer
organischen Gemeinschaft, einem “Staatskorper’gedaellt durch
den Herrscher als Summe seiner Glieder, so trittnedbergang zur
Neuzeit und in den Staatskonzeptionen von Renaissamnd
Aufklarung zunehmend als Individuum heraus und &aat als noch
zu begrindender Organisation und Apparat gegeniber:
Ausgangspunkt ist nicht mehr die Polis, die stelatliGemeinschatt,
sondern die einzelne Person der burgerlichen Gekbalit.

Es stellt sich die Frage nach dem Spannungsveihdtmischen
dem Menschen als Einzelwesen im Gemeinwesen unduteritat
des Staates, und die findet in der egalitaren &tadiassung auf der
Insel “Utopia” des Thomas Morus (153%) Elemente der
Polistradition platonischer Zeit gleichwohl aus deferne
weiterfihrend, oder (im gleichen Jahr) in destitutio principis
christiani des Erasmus von Rotterdam an Kaiser Karl V. eiiikgv
gegenlaufige Antwort zu derjenigen ihres Zeitgernoss\Niccolo
Machiavelli und dessen Handreichung fir den skiapeh
Machtpolitiker vom Schlage eines Cesare Borgia %14507),
schillernden Renaissanceflrsten, Sohn des bertgtktigPapstes der
Kirchengeschichte (Alexander VI.) und Bruder derctazia, zum
Principe (1513), fur den durchzusetzende politische InsEesals
Zweck jedes Mittel gegeniiber Konkurrenten wie Umateen heiligen:
in Morus’ Entwurf ist der Blrger eingebettet in @imutarke

3 Angefacht von der Frage nach der notwendigen {f2fg@walt des Staates ist
diese eine fiktionale Beschreibung des PortugieRaphael Hythlodaus, eines
vorgeblichen Reisegefahrten des Amerigo Vespuctargs des 16. Jh. in die
Neue Welt, an den Gesandten Heinrichs VIII. von |&mg im flamischen
Antwerpen.
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Einheitsgesellschaft, die im gemeinsamen Dienstdaumh Feld und
arbeitsteiligen im Handwerk (samt lebenslanger @©sisldung) mit
der Abwesenheit von Privateigentum und mit weclesiler
Fursorge auch die Not zum Verbrechen “abgescha#it’ Erasmus
empfiehlt seinen Fursten — geistlichen wie weldich- aus einem
milden und liebenswirdigen Wesen, einem ruhigen hegbnnenen
Gemiut {ndoles animi mansueta placidaquéeraus, welches fur
Mahnung und Rat offen, aber nicht verfuhrbar gebgenjedwedes
Beliebigen Willktir sei, beim Regieren stets das Watker
Allgemeinheit publicam commoditatelmizu bedenken, fernab aller
personlichen Gefluhlepfocul ablegatis privatis affectibysund nach
gemeinsamer Planung fur das Allgemeinwohl zu hand@mmuni
consilio commune negotium aggrevodurch zugleich Jedes eigene
Guter beférdert wirdeneflam & quae cuique privat sunt, magis
florereny®.

In der von Morus neubegriindeten Linie utopischaaSentwirfe
folgt auch der theokratisch-sozialistische SonreaistCitta del Sole”
(1623) des Thommaso Campanella dem Grundsatz ‘Wkgavohl
vor Einzelwohl”, sichert die innere Eintracht dut@Gkitergemeinschatft
mit Tauschhandel, Einheitspddagogik und Gleichlbgiggeng von
Mann und Frau sowie Mitwirkung Aller an der politeen Debatte.
Die “Nova Atlantis” (1624-27) des Francis Bacomeeihierarchisch
gegliederte Monarchie (mit beigeordnetem Senat)ttébe den
Menschen in eine patriarchalisch strukturierte Gedwaft mit
ausgepragter Sittenstrenge ein und leistet siclstat im Staat das
“Haus Salomons” oder “Kollegium der Sechs Tage't dem Ziel,
Wirkursachen, verborgene Kréafte und Bewegungerm, dés Wesen
der Natur zu erkennen und die menschliche Herrsdiafan die
Grenze des Uberhaupt Moglichen zu erweitern — wedwftliche
Forschung und Fortschritt mithin als humanitare idgen. Zur
Antiutopie gerat schliel3lich 1948 der “Grol3e Bridéseorge
Orwells, welcher in der Parteidiktatur des totaéiti Uberwachungs-

39 E. von Rotterdaminstitutio principis christiani(Christian 1968: 112, 354).
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staates “1984” durch ganzheitliche Gedankenkomtroggliche
Individualitdt ausschaltet; ein standiger Schemgri der drei
(ideologisch gleich strukturierten) Supermachte &een, Eurasien
und Ostasien dient als Alibi flr staatliche Gewalfnahmen im
Innern zur volligen Unterwerfung des Einzelnen.

4. HOMO HOMINI LUPUZ?

Vor dem Hintergrund des Birgerkrieges zwischen dmrglischen
Konig Karl I. und dem Parlament in London 1642-164@t Thomas
Hobbes, der Begrinder der modernen Staatsphilosoptie
Menschen einen Jeden mit Jedem vertraglich Uberginien, seine
Macht und Starke dem Staat als einem Einzigen euaiiworten und
sich danach selbst als Autor aller MaRnahmen unddidagen
ebendieses Souverdns zu sehen: einen solchen Zesaciul}
verkdrpert das biblische Ungeheuer “Leviathan” (M85 der

sterbliche Gott als Schutz gegen die Wolfsnatur despriinglich
bosen Menschen, um durch das staatliche Monopoitinhey

physischer Gewalt dem elenden Krieg Aller gegene Adius der
wechselseitigen Furcht im Naturzustand zu entkommeer

naturliche, damit unbedingt und  kritikfrei  beregté

Selbsterhaltungstrieb des freien Menschen kenmk &eit oder Bose,
kein Unrecht; die Selbsterhaltung aber ist nur apest durch
Vernichtung oder Macht Gber den Anderen, so dalXdenpf Jedes
gegen Jeden — aus den naturgegebenen Hauptursétdtesireben,
Argwohn oder Ruhmsucht — einzig durch den Zwangreim Regeln
und Gesetzen verfaldten Gesellschaft geordnet undesshrankt
werden kann, den Staat. Dabei ist GerechtigkeitHtbbes keine
Naturanlage — sie zeigt sich beim Menschen alleither Gesellschatt.
Diese Auffassung vom nattrlichen Wesen demo lupinuswird im

Folgenden freilich auf entschiedenen Widerspruckbasondere

0 Th. Hobbesl|_eviathan(Fetscher 1984: 134 f.).
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anarchistischer und marxistischer Entwurfe trefféar sie wird
Hobbes’ urspringlicher Krieger gerade erst von eseideit und
sozialem Umfeld hervorgebracht und gepragt...

Durchaus positiver das Bild vom freien, aber niekigellosen,
vielmehr von Natur aus vernunftbelehrten und ihr&@setz nach
wechselseitig gleichen wie unabhangigen Menscherdddien Locke
und den liberalen Staatstheoretikern der Aufklarumglchen zumal
der Schutz des Individuums auch gegenuber einenéalitigen oder
willklirlichen Staatsapparat angelegen ist. In gelehrift Uber die
Regierung (1690) formuliert Locke deshalb als Hauptziel sine
staatlichen Zusammenschlusses von Menschen, diergtrheitlich
eben doch nicht streng an Billigkeit und Gerechgigkalten und
darum im natdrlichen Zustand ebenso wenig Sicherlvaie
fortwahrende Ubergriffe zu gewartigen haben, diegegseitige
Erhaltung ihres Lebens, ihrer Freiheiten und Giddgemein ihres
Eigentums, garantiert durch eine Gewalt, dereruhgiin Legislative,
Judikative sowie Exekutive (mit geregeltem Strafomol) hier
bereits angelegt iSt— Charles de Montesquieu wird im Frankreich
der Mitte des 18. Jh. dieses Prinzip fur das maern
Verfassungsverstiandnis systematisiéren

Ganzlich entgegengesetzt Jean-Jacques Rousseddedsch von
Natur aus gut — zu Beginn das ideale Tier, ein &weasen, verkommt
er in dem Male, wie sein Leben mit dem seiner Axgsen in
Gefihl, Eigentum und wechselseitiger Hilfe verflteah wird, er die
naturliche Unabhangigkeit verliert. Seine Zivilisiag weg von
unverdorbenen Instinkten hinein in die korperlichaankheiten und
sozialen Verwerfungen der birgerlichen Gesellscisdftein steter
Weg bergab und diese selbstverschuldete “Deprawgérdes guten
Wilden nur durch einen “Contrat social” (1762) aiftemgen, welcher

“ ], Locke,Uber die RegierungMayer-Tasch 1974: 4-8, 73-75, 95-99, 166 f.).
42 Ch. de MontesquieWom Geist der GesetzBd. 1 (1748), 11, 6 (Forsthoff
1992: 213 f.). Eine im Wechsel kontrollierende VWerhtung unterschiedener
staatlicher Gremien war — in guter Polistraditiobereits auf Morus’ utopischer
Insel aufgeschienen.
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in der “volligen Entaul3erung jedes Mitgliedes mitem seinen

Rechten an das Gemeinwesen als Ganzes” durchaudobhes

erinnert, wie sein Autor sich an anderer Stelle5G)7von diesem
ausdrucklich  abgesetzt, nicht zuletzt eine Vielzahion

Leidenschaften, welche der wilde Mensch bei Holhebefriedigen
trachte, als Werke erst der Zivilisation bestimmatté® der

Gesellschaftsvertrag Uberfihrt im Zusammenschlufer Aldie

natdrliche Freiheit der einzelnen in die auf Vegtleeruhende Freiheit
der o6ffentlichen Person, schafft ihnr gemeinschafds Ich als sittliche
Gesamtkorperschaft, welche als Volkssouveran unfemdich und

keinem Herrn unterworfen den Gemeinwillen ausubdeutlich dabei
die Distanz Rousseaus zu Gewaltenteilung und reptdsver

Demokratie. Aus der natirlichen Freiheit, beschraallein in der

Starke des Individuums, mit Besitz infolge diesédrl&e und erster
Inbesitznahme, wird die birgerliche Freiheit, begtedurch den
Gemeinwillen, mit Eigentum auf der Grundlage eiaasdrtcklichen
Titels, schlieRlich die sittliche Freiheit einer éwindung des reinen
Begehrens als Gehorsam gegen das selbstgegebesie.Ges

5. DERMENSCH— SELBSTBESTIMMT VERANTWORTLICH

In Immanuel Kantdetaphysik der Sitte(11797-98) steht der volligen
Abwesenheit eines Naturrechts bei Hobbes, welcheis Liocke
immerhin traditionell teleologisch abgeleitet wird Verweis auf ein
der Vernunft (und dem Auftrag Gottes> Thomas von Aquin)
entspringendes natirliches Gesetz, die Begrinduniger e
Menschenwirde als ursprungliches Rechtsprinzip Ma®stab fir

%3J.-J. Rousseau,Discours sur linégalit¢ (Meier 1984: 79-197): Vom
Gesellschaftsvertrag(Brockard 1977: 16-21, 27-31, 41 f, 98 f., 103. f.
Insbesondere bringt Rousseau anstelle des hobber’sklachtstrebens tber
Andere als ‘zwischenmenschlichen Umgangsmodus’ nddgrliche Mitleid mit
dem (schwécheren) Anderen ins Spiel — vor dem Aufken der Eigenliebe mit
der (Selbst-)Reflexion “im Zustand der Vernunftegwég”
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das positive staatliche Recht gegenuber, welcheasiriori aus der
Freiheit jedes Gliedes der GemeinschaftMénschender Gleichheit
desselben mit jedem anderen &lastertan und der Selbstandigkeit
jedes Gliedes der Gemeinschaft aBilrgers zusammensetzt,
formuliert im kategorischen Imperativ des Rechtdafidle auferlich
so, dal3 der freie Gebrauch Deiner Willkir mit deeilfreit von
Jedermann nach einem allgemeinen Gesetz zusamnEehbe
kann™’. Aus der sittlichen Autonomie des in seiner Witlkéiheit
vernunftig und rechtmalRig entscheidenden und dam der
allgemeinen moralischen Gesetzgebung teilhabendesnsdhen
erwachst diesem seine absolute Wirde, welche iglkeizh nach der
“Menschheitszweckformel” des kategorischen Impesadils “Wert an
sich”, als Zweck an sich selbst und nie blo3 alstéMizu einem
anderen Zweck stellt. Andererseits liege indes Uinsicherheit der
Menschen wie VOlker gegeniber wechselseitiger Bedrg
voreinander “aus jedes seinem eigenen Recht, zunas ihm recht
und gut duinkt”, nicht etwa in der Erfahrung ihrezv@lttatigkeit und
Bosartigkeit ¢ Hobbes) begrindet, sondera priori in der
Vernunftidee des nicht-rechtlichen Naturzustandebeser sei,
wenngleich kein Zustand der Ungerechtigkeit, schdgin Zustand der
Rechtlosigkeit und der Mensch gehalten, in einemgdmichen
Zustand miteinander zu treten, dessen &auf3ere MauhtSanktion
Jedem das Seine vor denjenigen, mit welchen “inR&feevirkung zu
geraten er nicht vermeiden kann” gesetzlich anerkend sichert4{-
Locke) — der Staat legitimiert sich mittels der &die des Rechts
Rousseaus “volonté geénérale”, in welcher indivitkrelund
allgemeiner Wille zusammenfallen, wird in de&brundlinien der
Philosophie des Rech{4820) G.W.F. Hegels kritisch aufgegriffen,
insofern dessen Gemeinwille am Ende doch lediglaaf der
Verallgemeinerung von Einzelwillen griinde. Hegehsi(wie Platon)
den Staat als vernunftiges Ziel fir den Birger,civet (anders als

4 1. Kant, Metaphysik der Sitten(Weischedel 1982a: 345){Uber den
GemeinsprucliWeischedel 1982b: 144 f.).
5], Kant,Metaphysik der Sitte@Weischedel 1982a: 430 f.).
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Platon) diesen zugleich als Individuum beritcksgthtDas wird in
einem ersten Dreischritt konstituiert aalsstraktem Recht aufRere
Freiheit und positives Recht Moralitat — Willensfreiheit und innere
Freiheit des Subjekts, ausgerichtet an Gewissen saitibtgesetzter
Moral — sowieSittlichkeit der Einheit des objektiv und des subjektiv
Guten, des Rechts und des Gewissens, in welchtedag subjektive
Wollen aus freier Einsicht an die vernlUnftige Ondgu einer
Gemeinschaft bindet und deomo politicus derpolites in wirklicher
Freiheit bewuf3t in ihr und an ihr mitarbeitet. Eisaglcheldee der
Sittlichkeit verwirklicht Hegel in einem zweiten Dreischrittied
Wahrnehmung des Allgemeininteresses gegeniber den
Einzelinteressen der burgerlichen Gesellschaficigtesich im Staat
aus mit der “Vereinigung des Prinzips der Familiaduder
bldrgerlichen Gesellschaft; dieselbe Einheit, dieder Familie das
Gefilihl der Liebe ist, ist sein Wesen, welches abgteich durch das
zweite Prinzip des wissenden und aus sich tatigeliehs die Form
gewuldter Allgemeinhedrhalt” — der Staat als “sterblicher Got#(
Hobbes) eine Kombination von natirlich vorgegebdramilie und
bewul3ter Entscheidung dafiir: indem er Gesetze ntatelssen von
Familie wie birgerlicher Gesellschaft sich unten&t] von sich
abhangig macht, ist er ihnen gegenidngBerlicheNotwendigkeit und
héhere Macht, aber auch iltmmanenterZweck, und stellt, indem er
neben Pflichten gegen sich ebenso auch Rechtechnzsgibt, die
Einheit seines allgemeinen Endzwecks und des besemdnteresses
der Individuen héf.

Hatte der Rechtsbegriff Kants teleologische Natlrie
begrindungen durch das Prinzip der Selbstbestinmihttés sittlichen
Subjekts abgelost, so erfolgt im 19. Jh. die vélligbkehr von
metaphysischen Erklarungsmustern mit den Lehrenl&h®arwins
von der Evolution als fortlaufender nattrlicher Aas® durch
Uberleben der an eine sich standig verandernde Umwe

6 G.F.W. Hegel (1830)Enzyklopadie der philosophischen Wissenschaften im
Grundrisse(Moldenhauer — Michel 1970b: 33Frundlinien der Philosopie des
RechtgMoldenhauer — Michel 1970a: 408).
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bestangepaldten Lebewesen, dabei der Mensch durchabs
notwendig “Krone der Schopfung”. Dies wird in desigle zum Einen
vom Sozialdarwinismus auf die menschliche Gesdlf§dlibertragen:
die herausragende Stellung des Menschen grindéernnhoheren
Entwicklung seiner Vernunft, nach welcher er zurmdebringung
von Kultur (Ernst Haeckel), zu Fortschritten in Béaschaft, Technik
und Gesellschaft befahigt ist, und im naturgemaarkurrenzkampf
behaupten sich die Tichtigsten und sittich Hodcbeenden als
Akteure jeden Fortschritts; am Ende des Jahrhusidgiit dieses
Prinzip des “Survival of the Fittest” auch auf d&bene des
Verhdltnisses der Volker zueinander. Zum Andern wikielt
Friedrich Nietzsche gleichfalls von Darwins Theoma&s und in
deutlicher Nahe zu Rousseaus Verstandnis vom retén Menschen
seine nihilistische Kulturanthropologie als eindnade Kulturkritik,
gemald welcher sich die alt-urspriinglichen, unbessidberfihrenden
Triebe, “jene Instinkte des wilden freien schwedien Menschen”,
die nach aufRen nicht mehr gelebt werden durfen,Daufken und
SchlieRen, Abwagen von Ursache und Wirkung besg&hramach
innen entladen; aus dieser Verinnerlichung erwéshisie Seele, faltet
sich eine innere Welt auf, sein (defizientes) Betseid, und dieser
Konflikt gebiert das “schlechte Gewissen”, das en des Menschen
am Menschen an sich”: Kultur also eine Entfremddeg Menschen
von seiner triebgepréagten Natur, dieser als Kulamseh gleichsam
der Weg einer “gegen sich selbst gekehrten TiegSdeh zu einem
wirklichen Menschen der Zukunft, welcher — “Antigtr und
Antinihilist” — die naturlichen Triebe und kraftéueh Mutwillen vom
Fluch des bisherigen ldeals befreien und von de#gsesgeburten,
“vorr27gror$en Ekel, vom Willen zum Nichts, vom Nibitus” erlésen
wird™.

Im Gegensatz dazu stellt der Sozialphilosoph Arr@®é&hlen nach
MaRstdben moderner Biolodfedem von J.G. Herder im 18. Jh. so

" F. Nietzsche (1887¢ur Genealogie der Moral. Eine Streitschrifiolz 1968:
79-90).
“8 A, Gehlen Anthropologische Forschun@961: 17-21, 46-48, 59 f., 71 f.).
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genannten Mangelwesen Mensch mit seiner unzureichenden
physischen Ausstattung sowie seiner Instinktmarafedfkeit, dabei
aul3erordentlichen Lernfahigkeit und  Gelehrigkeit inse
Sinnesleistungen (die er freilich vergleichsweesglsam erwirbt) das
Kulturwesen Mensch gegenuber, welches gegebene, urwiichsige
Bedingungen tatig verandert, stets voraussehend germeinsam
planend, niemals rein instinktiv (wie beispielsveeibiere beim Bau
ihrer Behausung) — davlensch als Prometheus Und wéhrend das
Tier, gesichert durch stabile Instinkte, aufgruminer organischen,
sich standig anpassenden und leistungsfahigen #tssgj einem
speziellen Komplex natirlicher Lebensbedingungelso aeiner
Umwelt zugeordnet ist, besteht die “Sonderstellung”Messchen in
seiner organischen wie psychischen Mittellosigkleitin, daf’ er sich
gerade diesen Platz, diese seine Umwelt erst schaifid als seine
Kulturspharezurechtmachen muf3. Er ist damit zur Unterwerfund u
Beherrschung der Natur biologisch geradezu gezwunge der
“ersten Natur”, der natlrlichen Umwelt seiner Aasising nach
lebensunfahig, muf3 er sich eine “zweite Natur”, eeikiinstlich
bearbeitete und angepaldte Ersatzwelt, seine “Oisclog Nische”
herstellen — natlrliche Grenzbedingungen mensdlichebens-
fahigkeit gehen in den Moglichkeiten seiner kultinaffenden
Tatigkeit auf, und Beide sind aufeinander zu bezielso dafld der
Mensch anstelle eines fir ihn fatalezutlick zur Natur (Rousseau,
s.0.) sich in dieser oder besser: gegeniuber digtsmn durch ein
entschiedenes und téatigeautick zur Kultut behaupten kann. Diese
tritt der unsicheren, unberechenbaren Instinktndésr Menschen auf
allen Ebenen letztlich in Gestalt tradierter Ingidnen gegenuber,
bettet das formlose Chaos ein in den Kosmos vonhtRead
Gesittung, Disziplin und Moral, macht den Einzelnemgefasst im
System der Gesellschaft, vorherseh- und berechemsbarert und
entlastet ihn zugleich von Verantwortung und ernobglso erst in
einem hoheren Sinne individuelle Kreativitdt undrsBalichkeits-
entwicklung.
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Nach der Psychoanalyse Sigmund Freuds stehen imelEin
menschen die vorgepragte und ererbte, eher triebhdychische
Provinz de€s— das Unbewul3te — sowie dessen steuernde uneémit d
realen Aul3enwelt vermitteinde, diese in Reizaufrahme —abwehr
verandernde Seite ddsh — Bewul3tsein und Willkir — unter dem
Einflu@ der dbernommenen und verinnerlichten Normdas
elterlichenUber-Ich und vermittels derer des fortgepflanztéultur-
Uber-Ich von Familien- und Volkstradition des jeweiligenziden
Milieus, im Rahmen der gesellschaftichen Beziehungen der
Menschen zueinander als Ethik zusammengefal3t — Bliiloksicht
freilich darauf, ob das Individuum tberhaupt in tage ist, diese zu
befolgen.Es und Uber-Ich verbindet mithin, daR sie die Einfliisse der
Vergangenheit darstellen, d&s den der vererbten, datber-lchden
der von Anderen tUbernommenen — lediglich der besv\Wille des
Ich wird durch Selbsterlebtes, Zufalliges und Aktugllbestimmit:
nicht eben einfach fir dderum arbitrium sich gegenltber diesem
Hintergrund selbstbestimmt zu behaupten. Immerlogh erhalt der
Mensch endlich ein Hochstmald an Wirde — ahnlich béeeits Pico
— in subjekthafter Eigenverantwortlichkeit — sigkant — durch den
atheistischen Existentialismus eines Jean-PauteSEr®46) mit dem
Selbstentwurf seiner individuellen, kommenden “Eg5e “der
Mensch ist nichts Anderes als wozu er sich miaehtist zur Freiheit
in Verantwortung verurteilt: .. verurteilt, weil er sich nicht selbst
erschaffen hat, anderweit aber dennoch frei, deegmmal in die Welt
geworfen, fir Alles verantwortlich ist, was erfit

Und so werden wir eine Einordnung des Menschen eines
Mikro- wie Makrokosmo% hier und abschlieRend nicht leisten

9 Freud (1953a: 125-129; 1953b: 9-12).

*0 J.-P. Sartrelst der Existentialismus ein Humanismy$983: 9-12, 16 f.).

® Ein beredtes Zeugnis fiir postmodernes Verstanaoi® Menschen in
selbstverantworteter Wirde und Freiheit gibt indie® Leitartikelserie Verbot”

der FAZ vom 19. bis 22.03.200/erbotsphantasien(Umweltpolitik und
Klimawandel); Verbotszweckddazu aus denfllgemeinen Gesetzbuch fiur die
PreuRischen Staatemon 1791: “Die Gesetze und Verordnungen durfen die
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kbnnen, aber das war auch mit diesem kleinen, gatliziirlich-
unvollstandigen Parcours durch ganz unterschiegllidbffassungen
unterschiedlicher Jahrhunderte an keiner Stelle bdieltigt®.
Vorgefuhrt werden sollte, wie die Frage nach Wasah Bestimmung
des Menschen aufgeworfen und lositformuliert, kontrovers und
zeitbedingt diskutiert, uns Spaterealler Zeitenals Auftrag mit auf
den Weg gegeben wurde. In der Auseinandersetzungnminnahme
wie  Zurlckweisung bereits gegebener Antworten, eleg
Mdoglichkeiten, in der Erkenntnis unserer Grenzere winserer
Verantwortung gegeniber dem Ganzen, in dem vorgaf@derten,
wohlverstandenen Respekt vor der Schopfung und r ihre
Wohlgeordnetheit, ihrer Eu-kosmia, ein Stlck weieis unserem
Neandertal herauszutreten.

Gorres-Gymnasium, Koblenz
m.p.schmude@web.de
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