V ARIAZIONE GRAMMATICALE DEI DIALETTID 'l TALIA

PAOLA BENINCA

ABSTRACT

Italian dialects are part of the Italian landscafieey vary as the
colours and the nature of the land. Differencephanology, lexicon,
and morphology are immediately evident, syntactciation needs
specific observation to be detected. Despite ajppeat variation is
not chaotic and can be described showing consigteehiomena: not
every possible choice is attested. Most of the adtaristics of
Romance languages are present in ltalian dialedisch have the
advantage of showing a rich sample of micro-phemanenoreover,
they are documented in written texts from the Meddbes to present
day, and thus can provide data for the study ofhd@nic change.
Like Romance languages, Italian dialects are sudbelivin two major
areas: one is part of tHeRomania Continuathe northern area, the
other is coherent with southern, or discontinudRemance. | will
illustrate some grammatical phenomena which presgstematic
differences. The syntactic characteristics of theseeas are
accompanied by the areal distribution of phonolagitiles, and the
conclusions of modern linguistic theory appear ¢ocbnsistent with
what linguists of the past have observed and deeal within the
framework of diachronic phonology and morpholagy

1.INTRODUZIONE

Un viaggiatore che percorra I'ltalia scendendaadtd in tanto dal suo
veicolo si accorgera che i suoni linguistici e lalodia della frase nel

" Sono sinceramente grata ai due Revisori anonintiAdil, che hanno letto e
commentato il testo con grande cura, hanno segnalaste e oscurita, e hanno
suggerito utili aggiunte e modifiche.
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parlato prodotto dagli abitanti dei vari luoghi daemo in modo molto
evidente, insieme al paesaggio. In molte regioseste parlare dialet-
to, in altre si parla italiano regionale, ma laiaaione del sonoro é
sempre nettamente percepibile. Si tratta di asfuetétici e prosodici,
che dal dialetto dove sono radicati da secoli, gasall’italiano, dan-
do luogo a un'infinita di italiani regionali e ldcaMolte lingue hanno
dialetti, forse tutte, ma i dialetti italiani sistinguono per il fatto che
fin dal Medio Evo hanno avuto la funzione di lingoeali, lingue di
piccoli stati molto ben definiti, benché instabulla base di queste e
altre considerazioni, non si parla piu di ‘dialetéll'italiano’, un’eti-
chetta che puo far pensare ai dialetti come deowazo corruzione
dell'italiano. Tuttavia i termini piu corretti, caan'dialetti italiani’, o
‘dialetti d'ltalia’ sono ambigui: possono esserterniti all'ltalia come
area geografica, o politica, o come area linguastiiene usato spesso
anche il termine ‘italo-romanzo’, che sembra rif@ria una sotto-
famiglia romanza unificata da una o piu carattietig grammaticali
che caratterizzano tutte le aree dialettali d'étadi non sono presenti
nelle altre parlate romanze. Si dice percio, pemgso, che il sardo, o
il ladino, non appartengono allitalo-romanzo, mannviene detto
chiaramente quali sono le particolarita crucialicsu si basa questa
idea.

| fenomeni che presenterd qui non riguardano qu@séstione, al
contrario mostrano I'esistenza di alcune grandiage d’'ltalia carat-
terizzate da piu caratteristiche grammaticali dpe e distintive.
Non escludo assolutamente che si possano indivedcematteristiche
piu astratte comuni a tutte le parlate presentianeh italiana (in sen-
so politico o, forse meglio, geografico) e asseméltre lingue roman-
ze. Forse un approfondimento di quello che sappipata contribu-
ire a porre la domanda in maniera piu precisa.

Le caratteristiche fonetiche distinguono nella piona i dialetti
con distinzioni infinite e minuziose, grazie alleadj, come diceva gia
Dante, possiamo riconoscef®mnonienses Burgi Sancti Felicis et
bononienses Burgi Strate Maiorika saldezza di queste distinzioni
dipende dal fatto che la componente fonetica costié la base prima-
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ria di dati da cui parte il processo di acquisigidnfantile. E stato sta-
bilito sperimentalmente (come riportano vari stdddacques Mehler
e collaboratori, fra cui Mehlest alii 1988) che, appena nato, il bam-
bino discrimina fra la lingua della mamma e qualma@ltra lingua;
sembra che questa capacita si basi su dati intbmiatvati dalla cur-
va melodica della frase, che il bambino di pocbiigie in grado di ri-
conoscere, sulla base dell'esperienza che ha pfattgmella sua vita
intrauterina della lingua della madre. || bambireiholtre una capa-
citd molto sviluppata — che poi perdera — di pareeminime diffe-
renze fonetiche e ritradurle in precisissimi attaggenti articolatori.
Per caso abbiamo scoperto che i nativi di un comarovincia di
Mantova pronunciangf// producendo la frizione non tra punta della
lingua e incisivi superiori — come avviene in i&lo e in moltissime
varieta romanze — ma tra lingua e incisivi infariQuuesta particolari-
ta non produce differenze percepibili da un orex@udulto, che sono
invece evidentemente colte da un infante. Nel periottimale per
I'acquisizione il bambino costruisce, dunque, irmanto una rappre-
sentazione molto precisa dell’articolazione deiifdella sua lingua
materna (i tratti fonetici e fonologici), e via vaelle altre caratte-
ristiche della grammatica. Tenendo conto di queliteenta naturale il
fatto che le varieta dialettali — e l'italiano delliverse regioni — man-
tengano per molto tempo, trasmettendole da unarganee alla suc-
cessiva, caratteristiche astratte e sistematiclee cchpermettono di
identificare aree dialettali precise e persistebtim’é noto, in queste
lingue si sono prodotti testi scritti, anche ledtgrche ci testimoniano
I'evoluzione delle loro caratteristiche grammatica¢l tempo e atte-
stano il supporto culturale che ha sostenuto laaseprenza delle di-
verse individualita dialettofone in un modo cheplahi paragoni.

D’altra parte, € evidente che le lingue e i dialeimbiano conti-
nuamente, sia per fenomeni legati al contatto ¢iwa Bngue, soprat-
tutto se dotate di ‘prestigio sociale’, sia perlazmni spontanee, i cui
meccanismi interni alla lingua sono in gran parteoaa oscuri, € pos-
sono essere descritti e analizzati solo caso ser. ¢ée vedremo qual-
che esempio.
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Da una parte, si studia il mutamento linguistiaofazzando il pe-
ricolo di sparizione di lingue minoritarie, dallted si osserva la persi-
stenza di certi aspetti grammaticali e foneticie dopravvivono alla
sostituzione di parole e ai calchi sintattici clieyengono da strutture
delle lingue in contatfo

Per questa presentazione ho scelto alcuni fenobsmstudiati e in
qualche modo collegati fra loro; alcuni interessamee geografiche
ampie, coerenti con quelle di altri fenomeni forgpdd e sintattici, altri
sono rappresentati solo in aree circoscritte eaisolCitero esempi di
tutti e due i tipi, che hanno ambedue risvolti i&anteressanti.

2. CLASSIFICAZIONE FONOLOGICA E SINTATTICA DEI DIALETTIITALIANI

La grammatica storico-comparativa fra Ottocentoozdd¢ento ha de-
lineato le aree dialettali romanze e italiane sobidae della distribuzio-
ne areale di regole fonologiche diacroniche. Sosmdividuate aree
molto grandi, e al loro interno aree piu piccolpiccolissime, con ri-
ferimento alla presenza di determinate carattehstdialettali.

L’'area dei dialetti italiani settentrionali € molben caratterizzata
per I'aspetto fonologico e morfologico, e confinancil centro-sud
lungo una linea convenzionale e approssimativaiéonente, non una
linea retta) che va da La Spezia, a occidenten@rRia orientd Ma
le linee di confine linguistico delimitano innan#ib aree di fenome-
ni, non di dialetti; come pensava G.I. Ascoli, édarticolar combina-

! Nigel Vincent, nell'introduzione a Beninca — Ledlgsy — Vincent (2013), ha
impostato in modo interessante questa questiocl@amando due esempi di co-
struzioni romanze, di cui si puo ricostruire unada storia senza cambiamenti
rilevanti: le strutture causative con “fardiq fatto lavare i piatti a Marij e le
frasi relative definitorieCerco un ragazzo che lavi volentieri i piatti

2 Sono state proposte varie modifiche alla denonmmezdi questo confine, nel
tentativo di renderla piu aderente alla realta,basta tener presente che si tratta
di un’etichetta convenzionale, e che la linea namtéa. Vedremo, ad esempio,
che Firenze per alcuni importanti aspetti morfdagtici si colloca con le varieta a
nord di questo confine.

Lingue antiche e modertee(2017)
ISSN 2281-4841



V ARIAZIONE GRAMMATICALE DEI DIALETTI D 'l TALIA 179

zione’ di fenomeni in una data area che definistarea linguistica, o
dialettale.

| fenomeni che caratterizzano i dialetti del ndedid sono condivisi
dal francese e dai dialetti della Francia, formandt@rea linguistica
coerente e senza interruzioni, contrapposta afl’al® sud. La linea
La Spezia-Rimini € quindi anche il confine fra leedgrandi aree in
cui si suddividono le lingue romanze: adottando delée varie termi-
nologie usate, le chiamerer®mmania Continuga nord, un’area inin-
terrotta che comprende la Francia e i dialettiatal settentrionali, e
Romania discontinygdormata da Penisola Iberica, Italia centro meri-
dionale, Romania, aree linguistiche non confinfratioro. Questa ter-
minologia non € attualmente quella piu usata peicare le due aree
romanze, ma ritengo che sia da preferire ad altppanto € basata su
una caratteristica delle due aree che va tenutsepte quando si ri-
flette sulla distribuzione dei fenomeni grammaiieala loro possibile
ragione. In aree contigue si ha infatti contatteddirittura travaso, di
popolazione; come avevano gia ipotizzato i lingustl’'Ottocento, si
puo pensare a un comune sostrato che ha caradterizemodo uni-
tario la grammatica delle varie forme di neolatoh@ si sono prodotte
con la romanizzaziorie

Tornando alla fonologia, nellRomania ContinugRC) le vocali
atone, in particolare le finali, sono deboli e temol a sparire, mentre
in Italia meridionale le vocali atone e finali ssdno solo livellamen-
ti di timbro (tendono &hw3d ma mantengono salda la posizione silla-
bica. NellaRC, le vocali diverse da /a/ in posizione finale -eaontesti
pil 0 meno ampi — cadono e lasciano scoperta unsooante che si
assordisce.

Le consonanti lunghe, in genere risultanti da asmone di nessi
consonantici latini, sono foneticamente brevi tigllia settentrionale,
e mantenute lunghe in Italia centro-meridionale.

3 Gli studi sul sostrato sono stati abbandonatcneso del Novecento, e sono tut-
tora trattati con sospetto, ma potrebbero esspresiioggi e risultare molto inte-
ressanti nel quadro di teorie grammaticali piuriiste e con una piu ampia co-
noscenza della natura dei fenomeni.
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Le consonanti brevi originarie in posizione intezabca in Italia
settentrionale (e nellRC) diventano sonore, e variabilmente sparisco-
no. Le consonanti sorde brevi neolatine dell’ltaetentrionale, deri-
vate da consonanti lunghe, restano intatte e nbrs®no sonorizza-
zione.

Un mutamento fonologico un tempo piu esteso, tistrdopo il
Medioevo, € la palatalizzazione di lat. [KA/GA] eal, ja/, in friu-
lano, 7 /3/ in francese. Sull'interpretazione di questa ragsil sono
scontrati vari punti di vista, anche legati a guestnon propriamente
linguistiche. Oggi gli esiti di questa regola sonsibili nel francese e
in due aree laterali dell'ltalia settentrionale,pitcole aree del Pie-
monte a ovest e in Friuli e Ladinia a est; semboa @i dubbio che si
tratti di residui di aree piu vaste nel nord Italc@me hanno dimo-
strato ricerche minuziose svolte da G.B. PellegiM.T. Vigolo, con
I'individuazione di relitti significativi.

Per gquanto riguarda la morfo-sintassi diacroninautta la Roma-
nia si puo notare la tendenza progressiva a sostiiorme sintetiche
con forme analitiche, ma questa tendenza risul@sdmente piu
ampia nell'ltalia settentrionale e nella FranciallBl flessione verbale,
nelle varieta della Francia e del nord Italia, @&ad lo sviluppo di
forme composte del verbo, con ausiliari e partecipassato, che sop-
piantano — anche nell'italiano regionale — il p&assamoto, piu salda-
mente conservato invece nelle varieta del censaceltalia. Un ele-
mento funzionale come la negazione e rappresedtatma forma sin-
tetica ‘non’” nel centro e sud Italia (e nelle lingue ddRamania dis-
continug, mentre solo nel nord-ltalia (e nelRomania continugil
morfema di negazione si scompone in elementi pacghi che si
distribuiscono in precise posizioni nella struttufarneremo su que-
sto in 2.3. Infine, Francia e nord Italia condividol'innovazione co-
stituita da pronomi clitici soggetto, che si aggano ai pronomi cliti-
ci complemento, comuni a tutte (o quas)lingue romanze. A livello

“ Alcune varieta dell’area ladina non hanno pronatitici, ma solo pronomi to-
nici, o forse pronomi deboli (vedi Paoli 2014). $ubnomi clitici si possono fare
alcune interessanti generalizzazioni implicaziareddi es., se una varieta romanza
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piu astratto, questo insieme di fenomeni sembraconaeguenza del-
la perdita progressiva di movimento degli eleméssicali verso po-
sizioni funzionali pit alte (e piu a sinistra) r@eBtruttura (Beninca &
Poletto 2005). Possiamo utilizzare uno schematstalé molto sem-
plificato, che ci sara utile anche piu avanti:

(1) {perit. sin C° [Topic] C° [Focus/WH] Cr{r [Sogg] Fless V [Ogg]

Gli elementi lessicali (verbi, nomi) e gli elemefinzionali (desi-
nenze, ausiliari e modali, negazione) sono inseritiosizioni specifi-
camente dedicate distribuite in una strutturayrdesd alla fine risulta
prodotta dal movimento degli elementi lessicali éxd, delle radici
verbali, inserite in basso, ovvero a destra) pggitangere gli elementi
funzionali (ad es. le desinenze, inserite in Flesg(). Il movimento
costruisce forme sintetiche, la perdita di movireptoduce forme
analitiche.

Vedremo alcune costruzioni che possono illustrarest veloci
cenni e d’altra parte possono essere descritteaimara piu puntuale
alla luce del comportamento degli elementi funziona

2.1. | pronomi clitici

Rispetto al latino, una innovazione che coinvolggetle lingue ro-
manze € lo sviluppo di pronomi atoni clitici copigdenti agli argo-
menti fondamentali del verbo, innanzitutto 'oggetiiretto e indiretto
(in alcune lingue anche il locativo e il partitivia;alcune lingue anche
il soggetto, la cui presenza implica la presenzalitici complemen-
to). I clitici sono elementi non solo atoni ma amdostretti a occupare
posizioni precise e fisse, adiacenti al verbo asbadei pronomi. Que-
sti elementi clitici corrispondenti ad argomentnsstrumenti preziosi

ha una sola categoria di pronomi clitici, sara lgudki clitici complemento; la
presenza di locativo o partitivo implica la presenlell’'oggetto clitico; la presen-
za di soggetti clitici implica la presenza di coempenti (vedi Penello 2004).
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per esplorare la struttura sintattica. A volte s@maparentemente) fa-
coltativi, in altri casi sono obbligatori, o viceaga agrammaticali, e il
loro comportamento dipende sempre dalla struttuntatica. Vedia-
mo qualche esempio:

(2) a. Giulio (*la) invitera Maria.
b. Maria, Giulio la invitera.
c. Giulio la invitera, Maria.

In (2a) I'argomento oggetto diretto e presenteual gosto nella fra-
se, e non c’e posto per un clitico oggetto. In @kl clitico oggetto e
ammesso (o0 addirittura obbligatorio) perché l'otgdessicale € un
Topic dislocato, e la posizione strutturale di dgge disponibile e ri-
chiede un clitico oggetto. Negli esempi in (3) iogal clitico € impos-
sibile: in (3a) 'oggetto diretto € un pronom#h interrogativo, in (3b)
un relativo, non visibile, in (3c) un Focus; quesdgmenti, infatti, si
spostano nella periferia ma nella posizione diioneglasciano una
traccia di “operatore”, che occupa la posizioneoargntale rendendo
il clitico impossibile:

(3) a. Chi (*la) invitera, Giulio? “quale amica itera, Giu-
lio?”
b. La ragazza che Giulio (*la) invitera si chiaMaria.
c. MARIA, Giulio (*la) invitera.

E da notare che questa fondamentale differenzenéréimento di
operatori e altri tipi di movimento € attestatdutia la storia delle lin-
gue romanze, fin dalle piu antiche attestazionioggetto dislocato a
sinistra (tematizzato) deve essere copiato da micogl mentre una
traccia di operatore nella posizione di oggettaainpatibile con un
pronome clitico che abbia lo stesso ‘caso’ astr@jto I’Accusativo).
Queste proprieta generali dei clitici complemerncscondivise nella
Romania Continudai clitici soggetto.

Morfologia e sintassi dei clitici soggetto costs#tono il fenomeno
piu studiato della sintassi dialettale italianag ¢fa di fatto dato I'im-
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pulso iniziale, negli anni ‘80, allo studio formalei dialetti. Lo studio

delle loro caratteristiche morfosintattiche e stalievante per la for-

mulazione del Parametro del soggetto nullo, uremsi di caratteri-
stiche sintattiche collegate alla possibilita derevfrasi temporalizzate
senza un soggetto esplicito. Oggi, questo argom@inticerca appare
meno chiaro di un tempo, ma ha stimolato la ricertadefinizione di

molti fenomeni sintattici, particolarmente nuovr ggianto riguarda le
varieta romanze medievali e la loro evoluzioneialdtti italiani set-

tentrionali condividono caratteristiche sintattiact@legate al soggetto
nullo che risalgono alla fase medievale.

La classe dei pronomi clitici soggetto e presertiedialetti setten-
trionali (e nellaRomania continuped € assente nei dialetti centro-
meridionali. Vediamo un paradigma dei due tipi afoonto. Usero |l
fiorentino parlatd per il nord Italia e il napoletano per il sud ial

(4) a.Fiorentino b. Napoletano
(io) e’ vedo (i) veche
(te) tu vedi (tu) vire
(lui) e’ (lei) la vede (isselessa) vere
(noi) e’ si vede (nuje) verime
(voi) vu vedete (vuje) verite
(loro) i / e védano (issel/esse) vérene

Si noti che il pronome tonico (fra parentesi) eoftativo per ambe-
due i tipi di dialetti; la sua comparsa e sostdnmate collegata a fat-
tori pragmatici, non sintattici.

Concentrandoci sul clitico soggetto difrsona, le varieta conser-
vative, come il fiorentino o il veneto centralenha il pronome sog-
getto obbligatorio se non c’é un altro soggettg,(Bimpossibile se il
soggetto € un operatore (un pronome indefinito; @b)interrogativo
(5d); wh relativo (5e), un focd$. Il comportamento dei clitici sogget-

> || fiorentino parlato costituisce una sorta dristura comune’ delle lingue della
RC(vedi, ad es., Renzi 1992).
® Cfr. Renzi e Vanelli (1983) per le principali gealézzazioni.
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to di 3 persona & parallelo a quello degli oggetti: sigaithe questi
pronomi realizzano degli argomenti, come ha mastkatyne (1975).

Padovano
(5) a. el professore (el) canta ben.
il professore (CL) canta bene.

b. el canta ben / *canta ben.
CL canta bene / *canta bene.

c. nissuni (*el) canta ben.
nessuno (*CL) canta bene.

d. chi pensi-to che (*eljh canta ben?
chi pensi-tu che (*CLyvh canta bene?
“chi pensi che canti bene?”

e. el tozo che (*elvh canta ben...
il ragazzo che (*CLjvh canta bene...
“il ragazzo che canta bene...”

| paradigmi di clitici soggetto nei diversi diaileono raramente
completi, ma tutti (o quasi) hanno clitici df € di 3 persona, con va-
riazione riguardo alla loro sintassi. Ma mentre pelitici di 3% per-
sona abbiamo lo schema esemplificato in (5), itet(d quasi) le va-
rieta il clitico di Z singolare € obbligatorio in qualsiasi contestpa(
chissimi controesempi sono annotati da Adami 2@@&ruti 2009:
81). Lo schema illustrato dagli esempi in (5) mastne la riflessione
sulla sintassi dei clitici soggetto dft ersona rivela qualcosa della
struttura: un clitico soggetto € obbligatorio quamadanca un soggetto,
ed e proibito quando un soggetto c’e gia, anchierima non visibile
(rappresentato negli esempiah).

Questa grammatica, conservata oggi per esempiadovano e in
fiorentino, era nelle grandi linee condivisa dditudlialetti settentrio-
nali, come testimoniano chiaramente i testi, edh&o una evoluzio-
ne piu 0 meno radicale a partire dal XVII-XVIII sédolti dialetti, per
esempio quelli piemontesi o friulani, hanno gerierato sempre piu |
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clitici soggetto in tutti i contesti (si veda Part$94, 1997, in parti-
colare per il piemontese).

L’'osservazione accurata dei dialetti mostra unadgaframmenta-
zione grammaticale, ma con analisi piu formalitabgiscono anche
sorprendenti unitarieta di strutture grammaticliinterno delle quali
Ssi possono isolare micro-aree di variazione (Pol2@00). Questo e
molto interessante dal punto di vista teorico eatetogico: significa
che questi micro-fenomeni rappresentano sceltdalpbsdl’interno di
un quadro unitario, per cui siamo autorizzati adase nei dettagli per
scoprire altre solidarieta o altre differenze. lagiabili sono, in qual-
che senso, sotto controllo, perché stiamo comparhlngue effettiva-
mente affini.

2.1.1. | clitici soggetto e un confronto con latagsi medievale

Le proprieta dei pronomi soggetto non sono fruitthdovazione re-
cente, ma si tratta di una caratteristica gia elnnte sviluppata nella
Romania Continuanel tardo medioevo. Per descriverle, riprendiamo
la struttura introdotta sopra in (1), qui ripetina(6). Per quanto ri-
guarda la periferia sinistra, di cui sono statavididiate e localizzate
molte posizioni dedicate, si veda Rizzi (1997), drexle inizio a que-
sto progetto, Beninca (2006) per il contributo eldihgue romanze
medievali, Beninca — Munaro (2010) per un consuntiella ricerca.

(6) {perir. sin C° [Topic] C° [Focus/WH] Cr{;r [Sogg] Fless V [Ogd]

Le parentesi graffe racchiudono aree specifiched#uttura: a si-
nistra I'area detta Periferia, dove si spostanostituenti marcati da
tratti pragmatici o semantici (Topic, Focus, Opemnatvh) e elementi
semplici che vanno in posizioni C° (il verbo flesgoi complemen-
tatori); a destra I'area della frase con gli eletnissicali che descri-
vono l'evento.
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La visibilita di elementi funzionali, come i pronouiitici, particel-
le, rendono meglio visibili processi come la leglydobler e Mussa-
fia e la sintassi della frase nelle varieta settemali e meridionali, an-
tiche e moderne; si puo vedere che Topic e Focnssano spazi per
elementi singoli ma ‘campi’ di piu posizioni conoprieta semantiche
affini.

Le proprieta dei pronomi soggetto neRamania Continuanedie-
vale si inquadrano nell'ipotesi che in questa feséngue romanze
condividessero una sintassi che comporta che llover muova nella
periferia sinistra, dove si trovano varie posizi@ij e atterri in quella
che segue immediatamente la posizione di Focupifla destra in
(6)); il soggetto, se non &€ marcato come Topic medocus, appare
postverbale, oppure — nelle lingue deRamania Continua- puo
essere . Si tratta della struttura detta impropeiate V2, il cui esem-
pio piu noto e il tedesco. Nelle varieta mediewlla RC (francese
antico, fiorentino, veneziano) il soggetto inve@vel essere espresso
nelle frasi dipendenti; in strutture subordinatdaiti, il movimento
del verbo alla sinistra del soggetto e impeditacpérC® nelle dipen-
denti € occupato da elementi funzionali, come i gl@mentatori ¢he
se ecc., a volte invisibili se non indirettamenter pdoro effetti).
Quindi il Verbo legittima un soggetto nullo solo Setrova a sinistra
della posizione di soggetto, altrimenti il soggedeve essere realiz-
zato da un clitich

" In realtd non & certo che si tratti tecnicameritgrdnomi clitici e non di
pronomiweak(deboli), come osserva il Revisore 2. La differefrzaqueste due
categorie non é rilevante per i fenomeni medievattati. D’altra parte non € qui
possibile applicare i test usuali per distinguerallie classi, perché stiamo trat-
tando lingue morte, mentre sarebbero necessarizgididgrammaticalita di par-
lanti nativi, del tipo usato da Cardinaletti e 8&a(1999). Il Revisore 2 suggerisce
che i pronomi soggetto medievali non possano esdii@ perché, come é del
resto noto, non obbediscono alla legge di Toblklussafia. Tuttavia, la legge di
Tobler e Mussafia regola la posizione dei cliticeaappresentano i complementi
del verbo, ed é irrilevante per i clitici soggetp@r motivi di principio che non
posso approfondire qui (vedi Beninca 2006).
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La flessione verbale e i clitici in epoca medieVa@no caratteristi-
che compatibili con la grammatica moderna; giapooa medievale
nelle varieta dell&Romania Discontinual verbo pud essere sempre
senza soggetto, e non ci sono pronomi clitici stigg@elle varieta
medievali dellaRC invece il soggetto nullo e possibile solo se il V
flesso regge la posizione di soggetto da sinisitamenti € espresso
da un clitico soggetto.

Negli esempi seguenti alcuni elementi spostatianpériferia (che
racchiudo nelle glosse tra graffe) sono destin&ti @osizione di Fo-
cus: si vede infatti che un oggetto diretto antepegnza copia pro-
nominale, un operatore, oppure particelle specalez come(co)si
or(a), sono seguiti immediatamente dal verbo ed evemeraie dal
soggetto, che, come detto, non e obbligatoriontico con @); in (7c-
d) si puo vedere che il soggetto, referenzialmdatstesso, non é
espresso nella principale ma compare (in nereété dipendente, co-
me previsto dall'analisi:

(7) a. etcosi lomis-e’ c¢o. (Ven.: Lio Mazor 17,7)
e {cosi lo misilio giu.

b. co disel plusor fiade. (Ven.: Lio Mazor 1t, 61)
{questo disseggli molte volte.

c. mena-me @ co perlobragco si eth me lo scaveca.
(Ven.: Lio Mazor 3t, 48)
{colpi-mi} @ giu per il braccio cosi cleglime lo spezzo.

d. E {cosi ne provo} @ de piu cari @l avea.
(Fior. Schiaffini, p. 74)
E cosi ne provo  (alcuni) dei piu cari che eglivae

Com’e noto, il piu antico testo italiano € di arearidionale (cam-
pana), come si ricava dalla fonologia. Non ci spnanomi soggetto
obbligatori, ma solo pronomi clitici oggetto di@# indiretto.
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(8) Sao {ko o, kelle terre, per kelle fini que ki conteng]{
trenta anni]} [C° le possettep[ parte Sancti Benedicti]
(Capua, marzo 960).

So che quelle terre per quei confini che qui coigenta
anni le possedette la parte di San Benedetto.

L’esempio mostra I'articolazione dei costituentllageriferia sini-
stra, ed € un esempio precoce di Dislocazioneistrsincollocata in
Top e accompagnata da copia pronominale; € uneuzasie caratte-
ristica dell'italiano e della massima parte deldigta romanze. Qui
compare anche una caratteristica tuttora tipiceadi dialetti del sud
Italia: la presenza di forme diverse di complememé&ache introduce
la subordinata; qui abbiamko per la frase subordinata retta da
“sapere” equeper la subordinata relativa. Anche nelle varietder-
ne di queste aree, piu complementatori possonoriappeella perife-
ria, rigidamente ordinati in corrispondenza deti®ldiverse funzioni,
guindi a seconda del tipo di frase dipendentetivéla complemento,
ecc.), della modalita (realefirreale), ecc. (Vinc@006; Ledgeway
2005; Damonte 2010). Per la caratterizzazione negdatomplemen-
tatore sostituisce probabilmente il congiuntivoserte, che nei dia-
letti del centro-sud non ha una morfologia distimeentre e vitalissi-
mo nei dialetti del nord.

2.2. Clitici soggetto e frasi interrogative

La grammatica dei clitici soggetto nei dialettiteatrionali piu con-
servativi illumina la formazione dell'interrogativdaretta: nella picco-
la ‘mappa’ vista sopra, di nuovo ripetuta in (9diamo l'inversione
di V-clitico sogg., che si puo descrivere come mumamto del verbo
nella periferia sinistra: il verbo si sposta na#igta C° adiacente alla
posizione dell’'eventuale pronormeh e appare alla sinistra del clitico
soggetto come in (10-11) (vedi Rizzi 1996). In piecaree disconti-
nue fra loro, nel Veneto (12-13) e in Lombardia-{#3, il wh non si
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muove nella periferia sinistra, ma il verbo si meagualmente oltre
la posizione del soggetto (Munaro 1995; 1999).

(9) {Peri. sin C° [Topic] C° [Focus/WH] Cr{» [Sogg] Fless V [Ogg]

Padovano
(10) a. cossa gavi-o canta? “cosa avete cantato?”
{che cosa ave}evoi cantato?

b. *gavi-o canta cossa? (agramm. come vera domanda

(11) a. de cossa gavi-o parla? “di cosa avetatp@”
{di che cosa avéteoi parlato?

b. *gavi-o parla de cossa? (agramm. come vera doa)a
BellunesqAlpago):

(12) a. avé-o canta ke? “che cosa avete cantato?”
avete-voi cantato che cosa?

b. ke avé-o canta?

(13) a. avé-o parla de ke? “di che cosa avetafoar]
avete parlato  di che cosa?

b. de ke avé-o parla?

Lombardo(Monno):
(14) a. ngo fe-t nda amaja?  “dove vai a mae@iar
dove fai-tu andare a mangiare?

b. fe-t nda a maja ngont?
fai-tu andare a mangiare dove?

(15) a. kuan leé-t vist, |Zuan?
“quanto hai visto Giovanni?”
guando l'hai-tu visto, il Giovanni?

b.let vist kuand, [|Zuan?
I'hai tu visto quando, il Giovanni?
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Il dialetto lombardo di Monno conserva un altrotttvainnovativo
molto particolare, che si vede gia negli esempi @glaitsopra: il movi-
mento del verbo lessicale nella formazione de#irdgativa diretta
deve essere sostituito dal movimento di un ‘sugpdére, con pro-
prieta identiche a quelle dell'inglesle (sottratte le differenze di base
fra le due lingue: Beninca & Poletto 2004).

2.3 La negazione

Le varieta delldRomania continuaono caratterizzate da una partico-
lare evoluzione della negazione: da una sintassir@gazione pre-
verbale, presente in latino e mantenuta nelle diligue romanze,
hanno sviluppato una negazione discontinua e psivpbale. Jes-
persen ha mostrato che si tratta di una derivaralié@a presente in
molte lingue del mondo, fra cui l'inglese, il fraase, il tedesco. | dia-
letti dell’'ltalia settentrionale documentano neinf® e nello spazio
tutte le fasi che hanno portato: dalla negazioeegrbale, mantenuta
quasi intatta nella sezione orientale (Veneto, lffralla negazione
esclusivamente postverbale della sezione occide(itambardia, Pie-
monte, Emilia e Romagna). Al confine fra i due iterr si trovano
piccole aree con negazione discontinua. Questahdisione si ricava
dall’ AlS(1928-40), ad esempio dalla c. 1669 “io non potavdare”.

Tutte le varieta italiane hanno, o hanno avuto,eoegazione pre-
verbale un esito del latinmon

Le varieta settentrionali (escluso I'angolo oriéatdi Veneto e Fri-
uli) come pure il francese, hanno sviluppato ungaamne postver-
bale (che rappresento con MICA), esito del notesth evolutivo ri-
costruito da Jespersen (1917):

(16) 1 sogg. non V complementi neg. preverbale
2 sogg ne V MICA complementi neg. discontinua
3 sogg @ V MICA complementi neg. postverbale
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| tre stadi sono attestati per esempio nella draardel milanese,
come ha mostrato bene Vai (1996):

(17) Jespersen 1, neg. preverbale (Bonvesin, XIll sec.)
a.setuno aviss fag mal.
se tu non avessi fatto male.

Jespersen 2, neg. discontinuaPrissian da Milan, XVII sec.)
b. nol cressara minga.
non CL crescera mica.

c. nol'’é@é mudaiscia no.
non CL e mutevole no.

Jespersen 3, neg. postverbaldCarlo Porta, XVIII-XIX sec.)
d. sont mingaon scoldalett.
l0-sono mica uno scaldaletto.

e. elsoben chel dormano.
lo so bene che CL dorme no.

Le tre fasi diacroniche sono tutte attestate ircrsimia nel nord-
ovest d’ltalia (inclusa Emilia-Romagna: vedi Zamitt1l997, Parry
2005: 256-8; 2013). Molte varieta hanno inoltre doarfemi distinti
di negazione postverbale (in milanes@ga/ no, in piemontesga /
nen ecc.); i due morfemi hanno collocazione divershanstruttura e
diverso valore presupposizionale. Per il miland&s (995: 167) ab-
biamo:

(18) I' e minga bel vs. I'e bel no.
egli eémica bello eglié bello no.
“non é bello”.

La negazione postverbale deriva da un elementovestle (in
origine indicante ‘minima quantita’), che veicolaepupposizioni o
aspettative ipotizzate dal parlante. Cinque (197@®stra che l'in-
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serzione dmicain italiano e impossibile se la frase contiene ia
presupposizione, come la relativa restrittiva, qotatasi di periodo
ipotetico:

(19) a. Il ragazzo che non hai (*mica) incontra@iergio.
b. Giorgio, che non hai (mica) incontrato, € matmpa-
tico.
c. Chi non hai (*mica) visto?
d. Se non I'hai (*mica) visto, non e colpa tua.

La relativa restrittiva infatti include la presugmone che il refe-
rente del sintagma nominale relativizzato esiste; tinterrogativa,
che presuppone che esista qualcuno che non haj gishiede la sua
identificazione, e la protasi del periodo ipotetiche presuppone la
realta ipotetica del contenuto della frase. Cordetiagliato questio-
nario sottoposto a parlanti di localita diversdalebna fra Venezia e
la zona ovest della provincia di Verona, abbiansioviche, andando
da est a ovest, aumentano i contesti in cui laziega postverbale,
con la sua dotazione presupposizionale, € giudpatittamente ac-
cettabile (Penello — Pescarini 2008; Pescarini).c.p

Il termine “ciclo” utilizzato per la regolarita dieonica individuata
da Jespersen e stato talvolta criticato, in quaaitmbra implicare che
dal punto 3 si ritorni ciclicamente al punto 1, damegazione post-
verbale che si sposta nella posizione preverbaf@ende il ciclo evo-
lutivo. In effetti i fenomeni piu largamente documei sono quelli in
cui I'evoluzione si arresta allo stadio 3, con &gazione postverbale
come unica negazione. Ma se si continua I'ossemazisi trova qual-
che caso in cui sembra che la negazione prevedeaie@ da una ne-
gazione post-verbale che ha concluso il ciclo gpsista in posizione
preverbale; questo forse & successo in Valtelloae troviamdka co-
me negazione unica preverbakS(t Lombardia, Sondrio: Albosag-
gia). E possibile che sia derivato loiaka forse “boccone, quantita li-
mitata”, tuttora presente nella Svizzera meridienabme elemento
della negazione discontinuAlS 1928-40, c. 1647; Beninca 1994, pp.
144-146). Anche in area emiliana si possono indiard alcuni casi
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che fanno pensare a un prossimo ulteriore passaabeldi Jespersen,
che porta la negazione presupposizionale a divemeagazione pre-
verbale (vedi Colombini 2007, che descrive conh@aza di dati e di
analisi la negazione di quest’area). Questo argtonmerita di essere
studiato con indagini specifiche.

Sembra piu chiaro e inaspettato un caso di appacmusura del
ciclo di Jespersen di una tipica negazione posaleripresupposizio-
nale, in un dialetto meridionale. Nei dialetti ntkonali non esiste ne-
gazione postverbale o discontinua. Nella Lucanraadtre localita del
sud esiste un elemento negativo di tipo postverlohle possiamo rap-
presentare connfancd ‘(nem)meno’, e ha, come il corrispondente
italiano, la funzione di completamento presupposiale della nega-
zione. E sorprendente trovare in questa localitésde, a Rionero in
Vulture, come unica negazione preverbalancy che ha sostituito
non Qui troviamo esempi (come 20) in cui la funzigmesupposizio-
nale sarebbe non accettabilenancoha indubitabilmente la funzione
di pura negazione:

(20) Vivospess semank vu caré malat
Bevi spesso se MANCO vuoi cadere malato.
“bevi spesso se non / *nemmeno vuoi ammalarti”.

In base a quanto detto, si direbbe che il dial@ttRionero in Vul-
ture abbia attraversato i tre stadi di Jesperseatbeé chiuso il ciclo
usando la negazione originariamente postverbales aonca negazio-
ne preverbale. Purtroppo non si sono potute fitrmnzare registrazio-
ni di fasi anteriori di questa lingua, e non posgagrovare chenanco
abbia davvero attraversato le tre fasi del cicldeBpersen e sia tor-
nato alla posizione di partenza. Sono possibiligpodiverse (si veda
Ledgeway 2017; Garzonio — Poletto 2014; Poletta920tha possia-
mo anche annotare il fatto che la negazione latora che € la base
delle negazioni preverbali romanze, sembra propseere il risultato
della chiusura del cerchio, col movimento in pasia preverbale di
una negazione che doveva avere la funzione origidarafforzamen-
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to della negazionee La forma risulta infatti essere I'esito e unum
“non uno” (Ernout-Meilletsubnon), un tipico elemento negativo pre-
supposizionale (‘post-verbale’) passato a negazomtiegata alla po-
sizione della flessione del verbo (‘preverbdle’)

2.4. Una regola facoltativa della sintassi italiana

Luigi Rizzi (1982) ha individuato e analizzato wegola dell'italiano

che é stata fra i primi fenomeni sintattici che s@mtrati nella com-
parazione delle grammatiche delle lingue romankéraBa della re-

gola di Ristrutturazione, che in italiano e factita. La regola preve-
de che una forma verbale complessa, formata daadatale accompa-
gnato da un infinito (come in 21 a, b), possa camgpsi come un
unico verbo flesso a causa della ‘ristrutturaziothe complesso ver-
bale (come in 22 a, b):

(21) a. Voglio vederla.
b. Possiamo portartelo.

(22) a. La voglio vedere.
b. Te lo possiamo portare.

In (21) i pronomi clitici, complementi del verboskcale, compaio-
no in posizione enclitica all'infinito dal quale rem selezionati. Se si
applica la regola di Ristrutturazione (come in 2yonomi clitici sal-
gono in posizione proclitica del verbo flesso.

8 Giustamente il Revisore 2 richiama la mia attemeisu questo problema termi-
nologico. | termini sono convenzionali, nati sulligue VO. Conto sullintuizione
del lettore per ritradurre questi termini in modoatattarli al latino, o al tedesco,
lingue che hanno ordine OV. La negazione ‘postdetba la negazione che si
trova nell’area dei complementi del verbo (derinéaiti dalla grammaticalizza-
zione di elementi come “briciola”, ecc., originaniante argomenti del verbo); la
negazione preverbale é collegata alla posizionk diééss(ione), e si colloca a
sinistra di quest’area.
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L'applicazione della regola di Ristrutturazione quorta altri feno-
meni, che non é necessario trattare.

In francese la regola non si applica, mentre rehdese antico e
nelle lingue romanze medievali si applicava oblibgamente ovun-
gue. Come abbiamo detto, in italiano la regolao®lfativa. Non do-
vrebbero esistere regole facoltative, ma solo eg®grtazioni struttu-
rali ambigue. Vediamo se il comportamento dei dial&aliani puo
suggerire qualche riflessione a questo proposito.

L' AIS I'Atlante Italo-Svizzer1928-40) ha una carta dedicata (per
una felice intuizione) a questo fenomeno: vol. Y086: “voglio le-
garla”, dove compaiono le traduzioni nei dialadliani all'epoca. Qui
vediamo molto chiaramente che nei dialetti del Atatla, al di sopra
della linea La Spezia-Rimini, la regola di ristawtizione non si appli-
ca; a sud della linea, la regola si applica serm&zxione. Nell'area
centrale (Toscana, Marche, Emilia, Romagna) i quelt traduzione,
con e senza Ristrutturazione, si mescolano digndasi in maniera
che si direbbe casuale. Anni fa ho fatto brevi ieste di controllo,
che hanno confermato con dati piu aggiornati e centimmolto chia-
ri, che nelle varieta del nord lItalia I'applicazeodella regola da risul-
tati non del tutto naturali, mentre nelle varietariionali la regola si
deve applicare. Il centro Italia considera la ragfacoltativa, senza
apprezzabili differenze (altri particolari in Ben&n1994, cap. 5).

La facoltativita della regola in italiano, cosi ecemelle parlate del
centro Italia, sembra risultare dal contatto fexda in cui la regola é
obbligatoria e I'area in cui la regola non si apaliDi per sé la regola
non € quindi facoltativa, ma é tale da permettér® una lingua ro-
manza con le caratteristiche dell'italiano la polsgalmente adottare
come variante ‘stilistica’.
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3. CONCLUSIONI

Abbiamo considerato alcune caratteristiche granuaktdei dialetti
d’ltalia, con lo scopo di mostrare come possaneressiteressanti e
utili per arricchire la nostra comprensione delfatture.

Si € visto che le caratteristiche sistematicheplmgiche, morfolo-
giche e sintattiche dei dialetti italiani, si distriscono in aree coe-
renti, grandi o piccole. La suddivisione forse piteressante e quella
che coincide con la suddivisione delle lingue romeamungo una linea
geografica convenzionale. L’ltalia del nord e inntiouita con la
Francia, I'ltalia del sud e in sintonia con le e&&i del sud Europa, che
non hanno contatto fra loro nello spazio. La sistieiia dei fenomeni
che distinguono le due aree dovrebbero dipendengalaieta di li-
vello formale piu alto, e questo potra ispirardegsioni e ricerche
nuove.

Abbiamo accennato sopra ad una domanda alquantoaleatac-
canto a queste partizioni fra aree linguistich@ndr e piccole, nella
grande area romanza, l'italo-romanzo ha una su&ipose distinta,
identificabile accanto alle altre aree linguistiatedla Romania? Do-
vremmo trovare uno o piu elementi grammaticali sheombinano
con coerenza in tutte le varieta italiane, o arsdi@nto a sottoinsiemi
di dialetti italiani che coinvolgano aree del na&dlel sud Italia. La
regola di ristrutturazione tende a estendersi,riarpadall’italiano re-
gionale, alle aree settentrionali; forse I'estensidella regola ha una
ragione formale, ma in ogni caso l'area linguistb& ne risulta va te-
nuta distinta dal tipo di aree dialettali a cui ialpfio accennato finora.
Per ora non pare che ci siano altri candidati ptten&, e anche que-
sta e una conclusione interessante, che restaaapeiteriori ricerche
che potranno riproporre la questione in manieragpata.
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